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Sehr geehrier Herr Schild,

far thr Schreiben vom 10. Juni 2014 bezlglich der Wertgrenze bei Nichtzulassungsbe-
schwerden gemaR § 26 Nr. 8 des EinfUhrungsgesetzes zur Zivilprozessordnung (EGZPO)

danke ich sehr herzlich.
Hierzu kann ich Folgendes mittellen:

Die Werlgrenze des § 26 Nr. 8 EGZPO ist durch Artikel 3 Nummer 3 des Gesetzes zur Re-
form des Zivilprozesses vom 27. Juli 2001 erstmalig eingefligt worden. In der Begrindung

des Gesetrentwurfs heifit es hierzu:

JNummer 8 macht die Zuldssigkeit der Beschwerde zum Bundesgerichtshof gegen die Nicht-
zulassung der Revision durch das Berufungsgericht fir eine Ubergangszeit nach Inkrafitre-
ten dieses Gesetzes davon abhéngig, dass der Beschwerdewert der mit der Revision gel-
tend zu machenden Beschwer zwanzigtausend Euro libersteigt. Diese voritbergehende Be-
schrankung der Nichtzulassungsbeschwerde tragt dem Umstand Rechnung, dass derzeit
nicht sichef_ vorhersehbar ist, in welchem Umfang von der Nichtzilassungsbeschwerde Ge-

brauch gemacht werden wird. Einer moglichen Uberlastung des Bundesgerichtshof wird in-

soweit vorgebeugt.”
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ssnezvons  Die zunachst auf fanf Jahre angelegte Befristung wurde sodann durch Artikel 9 Nummer 1
des Zweiten Gesetzes zur Modernisierung der Justiz vom 22. Dezember 2006 um finf Jahre

verlangert. In der Begrindung des Gesetzentwurfs heil’t es hierzu:

LAe Ubergar?gsregeiung zur ZPO-Reform in § 26 Nr. 8 Satz 1 EGZPO sieht vor, dass die |
Nichtzulassungsbeschwerde nach § 544 ZPO bis zum 31. Dezember 2006 nur bei Be-
schwerdewerten von mehr als 20 000 Euro erdffnet ist. Die Regelung hat sich bewéhrt: Die
Statistik des Bundesgerichishofs fiir das Jahr 2005 belegt, dass dessen Gesamibelastung
inzwischen auf &in értrégiiches Mall gesunken ist. Die Belastung des Bundesgerichtshofs
hatte im Jahr 2002 mit 4.595 neu eingegangenen Revisionen und Nichtzulassungsbe-
schwerden ihren Héhepunkt erreicht. In den nachfolgenden Jahren sank die Anzahl der ein-
gegangenen Revisionen und Nichtzulaséungsbeschwerden kontinuierlich, bis sie im Jahr
2005 mit 3.233 Neueingéngen deutlich unter der Belastungsspitze des Jahres 2002 lag und
auch die Eingangszahlen vor Inkrafitreten der ZPO-Reform unterschritt. Bei zusétzlicher Be-
rilcksichtigung der Rechtsbeschwerden und &hnlicher Verfahren erhoht sich die Zahl der
Neueingénge des Jahres 2005 allerdings auf 4.702. Dabei fallt zusatziich ins Gewicht, dass
Rechtsbeschwerden héufig einen betrdchtlichen Arbeitsaufwand verursachen, der demjeni-
gen von Nichtzulassungsbeschwerden nicht nachsteht, sondern ihn oft genug sogar deutfich
itbersteigt. Die Belastungssituation des Bundesgerichtshofs ist danach zwar immer noch
angespanmnt, halt sich aber in ertrdglichen Grenzen, was vor allem der Ubergangsregelung in
§ 26 Nr. 8 EGZPO zu verdanken ist. Dies verdeutlicht bereits der Blick auf den durchschnitt-
lichen Streitwert der landgerichtlichen Bérufungsverfahren, der im Jahr 2003 bef (m)r) 3.441
Euro lag. Von der Gesamtzahi der durch streftiges Urteil erfedigten Berufungen (29 339) wa-
ren 2.092 infolge Zulassung mit der Revision anfechtbar. Der ganz iiberwiegende Anteil der
verbleibenden 27.247 landgerichilichen Berufungsurteile kam wegen Nichterreichens des
Beschwerdewerts von vornherein nicht fiir eine Nichtzulassungsbeschwerde in Betracht. Bei
den Berufungsverfahren vor den Oberlandesgerichten erreichen wegen der deutlich hbheren
Streitwerte zwar wesentlich mehr Urteile den Beschwerdewert von 20.000 Euro. Jedoch sind
auch hier infolge der Wertgrenze des § 26 Nr. 8 EGZPO ungeféhr die Hilfte aller 20 577
streitigen Urteile (2003) von der Nichtzulassungsbeschwerde ausgeschlossen. Insgesamt
kann deshalb davon ausgegangen werden, dass es ohne die Beschrankung nach § 26 Nr. 8
EGZPO zu einer deutlich héheren Belastung des Bundesgerichtshofs gekommen wére. Un-
ter Beriicksichtigung der zurzeit noch angespannten Befastungssituation bei dem Bundesge-
richtshof einerseits und der dargesteliten hypothetischen Entwicklung ohne die Ubergangs-
regelung in § 26 Nr. 8 EGZPO andererseits erscheint deren Wegfall zum gegenwartigen
Zeitpunkt nicht vertretbar. Vielmehr sollte die Entwicklung ftr einen weiteren Zeitraum von

fiinf Jahren beobachtet werden.”



seresvons  Fine weitere Verlangerung der Befristung erfolgte durch Artikel 3 Nummer 1 des Geselzes
zur Anderung des § 522 der Zivilprozessordnung. In der Begrindung des Gesetzentwurfs

heildt es hierzu:

,Gemél § 26 N&mmer 8 Satz 1 ist die Nichtzulassungsbeschwerde zum BGH nach § 544
ZFPO nur bei Beschwerdewerfen von mehr als 20 000 Euro eréffnet. Diese Regelung hat sich
bewdhrt. Die Belastung der Zivilsenate des BGH mit Nichtzulassungsbeschwerden hat sich
seit dem Jahre 2005 auf einem unbedenklichen Niveau stabilisiert. Mit der voriiegenden An-
derung wird die Geltung der Streftwertgrenze um weitere zwei Jahre bis zum 31. Dezember

2013 verléngert.”

Das Bundesministerium der Justiz und fir Verbraucherschutz prift derzeit, ob die Belas-
tungssituation des Bundesgerichishofs eine Verlangerung der Wertgrenze erforderlich macht
-oder nicht. Da die Prifung noch nicht abges'chiossen ist, bitte ich um Ihr Versténdnis, derzeit

keine weiteren Einzelheiten mitteilen zu kdnnen.
Ich hoffe, lhre Fragen mit diesen Ausflihrungen beantwortet zu haben.

Mit freundlichen Grifien

Im Auftrag

Baack



